MINISTERUL JUSTITIE]

Nr.56/6670/56/2022/°2 . 1. £ UHA-

Doamnei TOMA Marilisa,

Stimata doamna,

Urmare a noii sesizari formulata de dumneavoastra si inregistrata la Ministerul
Justitiei cu nr. 6670/56/2022, prin care ati semnalat posibile incalcari ale dispozitiilor
legale savarsite in exercitarea atributiilor de serviciu de catre personalul Oficiul
Registrului Comertului de pe langa Tribunalul lasi (ORCT lasi), precum si de catre notarul
public Stela BADARAU, membru al Societatii Profesionale Notariale (SPN) ,,Stela Badarau
si Asociatii”, din cadrul Camerei Notarilor Publici lasi, va aducem la cunostinta ca in cauza

a fost efectuat un control profesional la cele doua entitati, in urma caruia au rezultat
urmatoarele:

|. Referitor la activitatea personalului ORCT lagi

Cu privire la sustinerile dvs., vizand situatia generata la ORCT lasi, respectiv faptul
ca desi prin sentinta civila nr. 100/14.04.2022 s-a dispus suspendarea executarii hotararii
Adunarii Generale a societatii Tombej Trust S.R.L. din 07.12.2021, prin care s-a decis
incetarea calitatii dvs. de administrator, in Registrul Comertului nu s-a efectuat
mentiunea ca la acest moment ati fi avut calitatea de administrator, va aducem la
cunostinta ca aceste sustineri nu s-au confirmat.

Astfel, in situatia in care unul dintre administratori ar emite, in mod nelegal, o
hotarare a adunarii generale a asociatilor prin care al doilea administrator este inlaturat
din aceasta functie, legea stabileste in mod expres posibilitatile pe care le are
administratorul neindreptatit pentru a paraliza actiunile pretins nelegale:

1 o cerere de interventie la cererea de inregistrare mentiuni, potrivit art. 7' din
OUG nr. 116/2009, masura care conduce la suspendarea operatiunii de inregistrare
a _mentiunilor, prin transmiterea intregului dosar la instanta de judecata. in
aceasta situatie, nu se va efectua in Registrul comertului mentiunea prin care
administratorul este inlaturat din functie;

2 plangere impotriva rezolutiei prin care persoana desemnata din cadrul ORCT lasi
a admis cererea de inregistrare mentiuni, conform art. 6 alin. (3) din OUG nr,
116/2009, masura care permite analizarea legalitatii operatiunii de Inregistrare a
mentiunilor _de catre instanta de judecata, intr-o procedura ce presupune
judecarea cauzei de urgenta si cu precadere, fara citarea partilor, si printr-o
hotarare executorie. In situatia admiterii cererii, instanta dispune anularea
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MINISTERUL JUSTITIEI

rezolutiei prin care s-a dispus Inregistrarea si radierea mentiunii pretins
vatamatoare.

Prin urmare, daca ati fi uzat de una dintre aceste doua cai legale, aveati
posibilitatea de a remedia presupusul abuz savarsit de adminitratorul BEJAN Emil, prin
Hotararea AGA din data de 07.12.2021, insd nu ati formulat niciuna din aceste actiuni.

In acest context, este de mentionat si conduita dvs. ulterioara, prin formularea
unei cereri de interventie fata de cererea de inregistrare mentiuni nr.
90388/11.08.2022, (depusa la ORCT lasi de administratorul BEJAN Emil), prin care at;
solicitat mentionarea modificarii actului constitutiv conform hotararii AGA din 09.08.2022
(prin care s-a dispus revocarea mandatului dvs. de administrator). Urmare a formularii
cererii dvs. de interventie, prin Rezolutia nr. 19233/29.08.2022 cererea si nscrisurile
depuse in sustinerea acesteia au fost Inaintate instantei judecatoresti de catre ORCT lasi.

Pe de alta parte, dvs. ati formulat o cerere de suspendare a executarii hotararii
Adunarii Generale a societatii Tombej Trust S.R.L. din 07.12.2021, pe calea ordonantei
presedintiale, care a fost admisa prin sentinta civila nr. 100/14.04.2022, pronuntata de
Tribunalul lasi in dosarul nr. 6924/99/2021. Prin aceasta s-a dispus suspendarea executarii
hotararii Adunarii Generale a societatii Tombej Trust S.R.L. din 07.12.2021 pana la
solutionarea cererii de chemare in judecata avand ca obiect anulare hotarare AGA din
07.12.2021, care face obiectul dosarului nr. 6881/99/2021 aflat pe rolul Tribunatului lasi'.

Insa, suspendarea efectelor unei hotarari a Adunarii Generale a Asociatilor pe cale
de ordonanta presedintiala, respectiv intr-o altd modalitate decdt cele doua cai specifice
prevdzute de legiuitor, nu poate avea acelasi efect ca in cazul unei cereri de interventie
sau plangere impotriva rezolutiei ORCT, intrucéat legea prevede In mod expres situatiile
in care se poate suspenda nregistrarea unei mentiuni (cerere de interventie) sau radiere

(plangere impotriva rezolutiei de admitere sau radiere mentiune conform art. 25 din
Legea nr. 26/1990).

De asemenea, prin sentinta civila nr. 100/14.04.2022 instanta a dispus doar
suspendarea efectelor hotararii AGA din 07.12.2022, fara a se dispune in niciun fel cu

privire la inscrierea mentiunii deja efectuate in temeiul hotararii AGA suspendate
provizoriu,

Precizam, ca suspendarea efectelor unei hotarari AGA pe calea ordonantei
presedintiale reprezintd o situatie de exceptie In materia activitatii de inregistrare a
mentiunilor la Registrul Comertului, fatd de cdile speciale prevazute de art. 7' din OUG
nr. 116/2009 (cererea de interventie) si respectiv art. 6 alin, (3) din OUG nr. 116/2009
(plangere impotriva rezolutiei de admitere a persoanei desemnate din cadrul ORC).

Prin urmare, pronuntarea sentintei civile nr. 100/14.04.2022 nu poate avea ca
efect mentionarea calitatii dvs. de administrator, neexistand nicio dispozitie legala care
sa oblige ORCT lasi in acest sens.

Dumneavoastra puteti beneficia de efectele sentintei civile nr. 100/14.04.2022
prin Tnscrierea acesteia la Registrul Comertului, insa aceasta inscriere nu presupune o

Erim—

' Tn acest dosar instanta a fixat termnen de judecata in data de 19.01.2023.
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radiere a mentiunii din 09.12,2021, intrucat radierea se poate dispune doar in situatiile
expres si limitativ prevazute de lege.

Astfel, dvs. ati solicitat si ati obtinut inregistrarea in Registrul Comertului a
deciziei civile nr. 336/27.07.2022, prin care sentinta civila nr. 100/14.04.2022 a ramas
definitiva, insa activitatea de inregistrare a deciziei nu are ca efect radierea mentiunii
realizate In baza hotararii AGA din 07.12.2021, intrucat inregistrarile in registrul
comertului se realizeazd doar in baza unei hotdrdri definitive, astfel cum rezulta in mod
expres din dispozitiile* art. art. 6 alin. (1) din Legea nr. 26/1990.

In prezenta cauza nu ne aflam intr-o astfel de situatie, respectiv nu existd o
hotdrdre definitiva prin care sd se fi dispus radierea mentiunii realizate in baza hotararii
AGA din 07.12.2022, iar sentinta civila nr. 100/14.04.2022 a suspendat provizoriu efectele
hotararii AGA, fara a solutiona litigiul 1n fond (ceea ce nici nu era posibil de altfel, fiind
vorba de o ordonanta presedintiala) si fara a dispune (nici macar provizoriu) cu privire la
mentiunea realizata in data de 09.12.2021.

In aceste conditii, trebuie realizata o distinctie intre inscrierea unei mentiuni care
modifica actul constitutiv si inscrierea mentiunii cu privire la sentinta judecatoreasca prin
care s-a suspendat provizoriu executarea hotararii Adunarii Generale a Tombej Trust
S.R.L. din 07.12.2021, astfel cum rezulta si din dispozitiile art. 183 din Normele
metodologice citate mai sus.

Mentionarea calitatii dvs. de administrator va putea fi realizata doar in baza unei
dispozitii exprese a instantei de judecata, investita cu o cerere in acest sens’, iar
suspendarea provizorie dispusa prin sentinta civila nr. 100/14.04.2022 nu are ca efect
anularea inregistrarii mentiunii din 09.12.2021, de esenta ordonantei presedintiale fiind
pronuntarea unei masuri provizorii si care sa nu rezolve litigiul in fond.

Pe de alta parte, actele pretins vatamatoare incheiate de Tombej Trust SRL si
invocate de catre dvs. in cuprinsul sesizarii (cele doua contracte de vanzare-cumparare),
au fost incheiate in data de 12.04.2022, deci anterior pronuntarii sentintei civile nr.
100/14.04.2022, astfel ca, in conditiile in care hotararea judecatoreasca mentionata a

produs efecte de la data pronuntarii, efectele acesteia nu pot fi extinse la o data
anterioara”.

Il. Referitor la activitatea notarului public Stela BADARAU, din cadrul Camerei
Notarilor Publici lasi

Din analiza Inscrisurilor care au stat la baza contractului de vanzare-cumparare
autentificat cu nr. 825/12.04.2022, a rezultat ca notarul public a autentificat actul cu
incalcarea art. 159 alin. (5) din Codul de procedura fiscala, sanctiunea prevazuta
de alin. (6) al aceluiasi articol fiind nulitatea de drept.

Astfel, la incheierea contractului de vanzare - cumparare mentionat era necesara
depunerea unui certificat de atestare fiscala emis de organul fiscal local din care sa

O T L |

(1) Inregistrérite in registrul comertului se fac pe baza unei incheieri a judecdtorului delegat sau, dupd caz, a unei
hotardri judecatoresti definitive, in afara de cazurile in care legea prevede altfel.”

' Radierea unei mentiuni §i revenirea la situatia anterioard, nu se poate efectua in Registrul comertului decat n baza unei
sentinte judecatoresti definitive, pronuntate in temeiul art. 25 din Legea nr, 26/1996,

1 Data la care au fost incheiate contractele de vanzare-cumparare.,
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rezulte ca persoana juridica - vanzatoare, respectiv societatea Tombej Trust S.R.L., in al
carei patrimoniu intrase deja dreptul de proprietate asupra imobilelor, nu avea obligatii
de plata exigibile fata de bugetul local.

Fapta savarsita de notarul public nu poate fi insa calificata ca abatere disciplinara,
motivat de continutul art. 74 lit. d) din Legea nr. 36/1995, care prevede urmatoarele:

HJArt, 74 - Raspunderea disciplinara a notarului public intervine pentru
urmdtoarele abateri:

d) indeplinirea, in mod repetat, a actelor si procedurilor notariale, cu
nerespectarea dispozitiilor legale prevazute pentru valabilitatea actului sau procedurii
notariale in cauza ori indeplinirea acestora cu incalcarea dispozitiilor art. 9;”

in raport de de textul de lege citat, care prevede expressis verbis conditia de
repetabilitate a faptelor savarsite, pentru a putea constitui abaterea disciplinara
prevazuta la art. 74 lit. d) din Legea nr. 36/1995, in cauza s-a retinut ca savarsirea unei
singure fapte, de natura celei ce intra in continutul abaterii disciplinare reglementate de

norma indicata, nu poate constitui temei pentru angajarea raspunderii disciplinare a
notarului public.

Totodatd, motivat de aceasta lacuna legislativa, directia de specialitate din cadrul
Ministerului Justitiei va initia demersurile necesare in vederea modificarii dispozitiilor
art. 74 lit. d) din Legea notarilor publici si a activitatii notariale nr, 36/1995, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, in sensul eliminarii sintagmei ,,in mod repetat”
din continutul abaterii disciplinare.

Cu stima,

Inspector-sef
Directia Corpul de control al ministrului
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